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Bu calisma Tiirkiye insan Haklari Vakfi tarafindan Avrupa Birligi, isve¢ Uluslararasi Kalkinma Ajan-
st ve Norveg Tabipler Birligi katkilari ile gergeklestirilmistir. Bu belgede gegen goris ve disiince-
lerden Tiirkiye insan Haklari Vakfi sorumludur.



GiRiS
Bu rapor, 2013-2014 yillarinda Tirkiye insan Haklari Vakfi (TIHV) tarafindan dogrudan

hukuksal destek sunulan basvurucularimizin dosyalarindaki asamalari ve bulgulari
ortaya koymak amaciyla hazirlanmistir.

TIHV’in hukuk destek programi, Tedavi Merkezlerimizde hizmet saglanan basvurucu-
larimizin; tedavisiyle uyumlu olmak (izere, dncelikle kisinin onarim siirecine en yiik-
sek katkiyi saglayabilecegimiz, iskenceye karsi kamuoyu duyarliigini arttiracak, i¢tihat
olusturmak dogrultusunda calisabilecegimiz dosyalarini kapsamaktadir. Kuskusuz TIHV
icin her seyden dnce iskence géren basvurucularimizin onarilma siirecinde adalet duy-
gusunu beraber yeniden tesis edebilmek, hakikatleri ortaya gikarabilmek i¢in hukuksal
destek saglanmaya calisiimaktadir.

Raporun |. Bolimu basvurucularimizin 6ykileriyle, adli yahut idari mekanizmalara
basvurmak yoniinde atilan adimlarin anlatimini icermektedir. Il. B6lim, dosyalardaki
asamalara yonelik genel ve ortak degerlendirmelere hasredilmistir.

1. BOLUM
Hukuk Destek Programi Kapsamindaki Basvurucu Oykiileri!
Basvurucu T.C

32 yil boyunca gesitli cezaevlerinde kalan basvurucu, hem goézalti siirecinde hem askeri
hem de sivil cezaevlerinde iskenceye maruz kalmistir. Sikiydnetim Mahkemesi karariyla
“kapatilma tarihi” baslayan basvurucu, “12 Eylil Rejimi” olarak ifadesini bulan olagan
disi donemin olaganistli sorusturma ve yargilama pratiklerinin bir 6znesi olarak, Anka-
ra 12. Agir Ceza Mahkemesinde yargilanan ve neticeten Ankara 10. Agir Ceza Mahke-
mesi tarafindan Kenan Evren ile Tahsin Sahinkaya’nin 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu (TCK)
madde 146 geregi hapis cezasina mahkum edildigi dosyada? mudahillik talep etmis
ancak “baskaca hukuk yollari” oldugundan bahisle kabul edilmemistir.

Basvurucunun yonlendirildigi “baskaca hukuk yolu” iskence goérdiigu yer itibariyle yet-
kili olan Gaziantep Savciligi 6nlinde 12 Eylil doneminde maruz kaldigi iskence eylemle-
ri nedeniyle su¢ duyurunda bulunulmustur. T.C, 1979 yilinda gézaltina alindigi tarihten
itibaren Gaziantep Emniyet Mudirligi 1 Nolu Subede, Gaziantep Fidanlk Karakolun-
da, tutuklanmasini miteakip gotlrildugl Gaziantep’teki “Kilise Cezaevi’nde isken-
ceye maruz kalmistir. Basvurucu 1980 Temmuz sonunda Adana Cezaevinden firar

1 Bkz. Tablo, syf 21

2 Ankara 10. Agir Ceza Mahkemesi, 18 Haziran 2014 tarihli, 2014/137 E., 2014/181 sayil karari; 765 sayili
md. 146: “Tiirkiye Cumhuriyeti Teskilati Esasiye Kanununun tamamini veya bir kismini tagyir ve tebdil
veya ilgaya ve bu kanun ile tesekkiil etmis olan Biiyiik Millet Meclisini iskata veya vazifesini yapmaktan
men’e cebren tesebblis edenler, idam cezasina mahkum olur.65 inci Maddede gdsterilen sekil ve suret-
lerle gerek yalnizca gerek bir kag kisi ile birlikte kavli veya tahriri veya fiili fesat ¢ikararak veya meydan ve
sokaklarda ve nasin toplandigi mahallerde nutuk irat ve veyahut yafta talik veya nesriyat icra ederek bu
ciiriimleri islemege tesvik edenler hakkinda, yapilan fesat tesebblis derecesinde kalsa dahi idam cezasi
hiikmolunur”.



ettikten sonra, 1981’in Mayis ayinda Ankara’da yakalanip yeniden Gaziantep’e gonde-
rilmistir. T.C, Polis Koleji olarak tarif edilen binada 1 ay “araliksiz iskence” olarak tarif-
ledigi eylemlere maruz kalmistir. 15 giin askeriyede gozaltinda tutulduktan sonra Tem-
muz 1981’de 7-8 glin Askeri Cezaevinde tutulmustur. Burada bir hafta boyunca; kaba
dayak ve yeme-igmenin kisitlanmasi uygulanmis ve hiicrede tutulmustur. T.C daha
sonra Gaziantep E Tipi Cezaevi’'ne gotlrilmustir. Bagvurucu cezaevinde sistematik
olarak uygulanan iskenceye maruz kalmistir. Su¢ duyurusu kapsamini da olusturan bu
oyku tibben belgelenmistir. Ancak Gaziantep Savciligl dava zamanasimi doldugundan
bahisle kovusturma imkani olmayacagindan Kovusturmaya Yer Olmadigina dair Karar
(KYOK) vermistir®. Bu karara itiraz edilmis olup, itiraz halen Gaziantep Nobetgi Sulh
Ceza Hakimligi 6niinde beklemektedir.

Basvurucu V.S

Burdur Agir Ceza Mahkemesi Bagkani 21 Haziran 2000 tarihinde, 05 Temmuz 2000
tarihindeki bir durusma igin, bagvurucunun iginde yer almadigi, tutuklularin “zorla
durusmalara getirilmesi” karari vermistir. Burdur Cumhuriyet Savciligina Burdur Ceza-
evi MidurlGgl tarafindan “kararin yerine getirilmesi i¢cin” yapilan basvuru geregi Bur-
dur Jandarma Komutanhginin “cezaevinde gergeklestirilecek operasyon igin destek
talep eden yazisi” ve Savcilik onayi geregi Burdur Cezaevinde 05 Temmuz 2000 tari-
hinde askeri operasyon diizenlenmistir. Tim yargi makaminin ve idari teskilatin bilgisi
dahilinde yurutilen operasyon neticesinde, tim tutuklular cok agir yaralanmistir. Ope-
rasyon, gerek sonuglarinin agirligl gerekse kamuoyunun yogun ilgisi nedeniyle birgok
hak temelli calisan 6rgit ve tutuklular ile goriisen avukatlar tarafindan raporlandiril-
migtr.

Bunun gibi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi, 05 Temmuz 2001 tarihli, 43044/05 ve
45001/05 basvuru sayili Sacilik ve Digerleri- Tirkiye karari ile Tirkiye'yi, Burdur Ceza-
evinde gerceklestirdigi operasyon nedeniyle iskence yasagini ihlal ettigi icin mahkim
etmistir’. Basvurucu hakkinda, Antalya idare Mahkemesinin verdigi karar ile Devletin
kusurlu eylemi nedeniyle tazminata hilkmedilmis® ancak Danistay, “cezaevi duvarini
delen is makinasina tas attigindan bahisle kendisinde meydana gelen zararin olusma-
sinda kisisel kusuru oldugu” hiikm geregi tazminatin Devlete iadesiyle sonuclanacak
olan kararini vermistir®.

Basvurucu ve diger agir yaral tutuklulardan, kamu malina verildigi iddia edilen zarar
nedeniyle sorumlu olduklarindan bahisle kamu alacaginin tahsilinin istendigi dava,
hukuk destek programi kapsamina alinmistir. Burdur 1. Asliye Hukuk Mahkemesi Hazi-
nenin agmis oldugu davayi kismen kabul etmis ve basvurucunun da iginde yer aldig1 61

3 Gaziantep Cumhuriyet Bassavciligi Kamu Gorevlileri Suglari Sorusturma Biirosu, 15 Eylil 2014 tarihli,
2014/40247 Sor. No, 2014/23894 sayili karari

http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i=001-105499
Antalya 1. idare Mahkemesi, 31 Mart 2005 tarihli, 2002/1272 E., 2005/429 sayili karar
Danistay 10. Daire, 16 Temmuz 2014 tarihli, 2013/6604 E., 2014/4783 sayili karar



kisiden, duvar, gcimento, elektrik ve boyadan olusan kalemlerin tahsiline karar vermis-
tir’. Dava Yargitayda temyiz asamasindadir.

Basvurucu T.G

T.G, Ankara’da olay tarihinde 2.5 yasinda olan torununu parkta gezdirmekteyken 6zel
guvenlik gorevlisinin hakaretine maruz kalmis ve sikayetci olmaya dair istegi Akte-
pe Polis Karakolundan gelen polislerin kendisini polis aracinin nezaret kismina kaba
dayakla atmasiyla sonuglanmistir. Bagvurucu heniiz 2.5 yasinda olan torunu ile birlikte
karakola gotirilmus, karakol icinde de kaba dayaga ve tehditlere maruz kalmistir. Bas-
vurucu iskence eylemleri nedeniyle sikayetgi olmus ancak KYOK ile sonuglanmistir®.
Bunun gibi basvurucu hakkinda “gérevli memura direnmek ve hakaret” iddialariyla
kamu davasi agilmistir ve atili direnme eylemi nedeniyle mahkumiyetine, hakaretten
beraatina karar verilmistir®. Bagvurucu, maruz kaldigi eylemlerle ilgili 6zel glivenlik
gorevlisi ve idare aleyhine tazminat yoluna basvurmak amaciyla hukuk destek prog-
ramindan faydalanmaktadir. idare aleyhine kanuni basvuru yolunun tiiketilmesi bek-
lenmekte olup, 6zel giivenlik gorevlisi aleyhine yapilan basvuru ise heniz yargilama
asamasindadir®,

Basvurucu V.K

Basvurucu V.K, 09 Aralik 2011 tarihinde tutuklanmistir. Tekirdag Cezaevine sevk edil-
mek Gzere 12 Aralik 2011 tarihine kadar Metris cezaevinde tutulmustur. 12 Aralik 2011
tarihinde saat 19.30 siralarinda Tekirdag Cezaevine kabul islemleri icin odaya alinmis
ve “ciplak arama” yapilacagi kendisine séylenmistir. Basvurucu, “list aramasina bir iti-
razi olamayacagini”, ancak “ince arama olarak ifade edilen giplak arama yapamaya-
caklarini, Gstinl ¢ikarmayacagini” gardiyanlara bildirmis, herhangi bir direnme eylemi
gerceklestirmemistir. Bunun Uzerine, 6-7 gardiyan tarafindan doéviilmek suretiyle zorla
giysileri gikartilmistir. V.K, hem “ciplak arama” hem de “kaba dayak” nedeniyle sika-
yetci olmustur. Gardiyanlar hakkinda “zor sinirinin asilmasi suretiyle yaralama sugu”
nedeniyle, V.K hakkinda ise “gorevli memura direnme” iddiasiyla dava acgilmistir. Dava
halen devam etmektedir**.

Basvurucu $.E

Basvurucu S.E, ailesiyle hurda toplarken zabitalar tarafindan hakkinda yakalama isle-
mi yapiimistir. Araglarinin ¢ekilmesi Gizerine Ankara Yenimahalle Belediyesine gitmis,
kimse yardimci olmamis ve 6zel glivenlik gorevlileri saldirmak suretiyle Belediye bina-
sindan disari atmistir. Sikayetci olarak gittigi Karakolda hakkinda yakalama ve gozal-
t islemi yapilmistir. Hakkinda higbir dava agilmayan basvurucunun sikayeti KYOK ile

Burdur 1. Asliye Hukuk Mahkemesi, 09 Aralik 2014 tarihli, 2001/39 E., 2014/541 sayih karar
Ankara Cumhuriyet Bagsavciligl, 05 Nisan 2012 tarihli, 2011/113949 Sor, 2012/21169 sayili karar
Ankara 12. Asliye Ceza Mahkemesi, 11 Aralik 2012 tarihli, 2011/689 E.,2012/758 sayil karar

10 Ankara 13. Asliye Hukuk Mahkemesi ,2014/657 E sayili dosya

11 Tekirdag 3 Asliye Ceza Mahkemesi, 2012/284 E sayili dosya



sonuglanmis, itiraz asamasinda hukuk destek programindan faydalanmak istemesi
Uzerine gerekli bagvuru yapilmistir'2. Dosyasi halen Anayasa Mahkemesi 6niindedir.

Basvurucu M.E

ME, 03 Nisan 2013 giin(, kardesinin egitim gordigl Bismil’de bulunan Liseye babasiyla
birlikte veli gorismesine gitmistir. Okul mudirinin odasinda, iki sivil polis de bulun-
dugu halde konusma yapmaya baslamisken disarida okul bahgesinden kavga sesleri
gelmistir. Odada bulunan sivil giyimli polis memurlari hemen disari gikinca basvurucu,
babasi ve okul miidiiri de disari ¢tkmistir. Bagvurucu, polislerin yakaladiklari bir 6gren-
ciyi dovdigiini gérmesi Uzerine polislerin 6grenciyi ddvme durumunu cep telefonun-
daki fotograf kamerasiyla tespit etmeye ¢alismistir. Okul midirinin polisleri fotograf
¢ekimi yapildig konusunda uyarmasi lzerine polisler M.E’ye saldirmis ve dévmeye
baslamistir. Akabinde elleri kelepgelenip kavgaya karistigl soylenen bir 6grenci ile bir-
likte polis otosuna konulmustur. Polis otosunda da coplarla dovmeye devam edilmistir.

Emniyete gotlirtilen M.E orada da cop, sopa ve yumruklarla basina, ylziine, sirtina,
eline koluna, bacaklarina, testislerine vurmaya devam edilmistir. Kiflir ve hakarete
maruz kalmistir. Yere yatirip ayak tabanina sopayla vurulmus; falaka iskencesine maruz
kalmistir. Bir polis ayagiyla alnina bastirmis ve “fotograf dyle degil boyle cekilir” deyip
ayakkabinin izi ¢ikincaya kadar bastirip ezmistir. Daha sonra Bismil Devlet Hastanesine
kaldirilmis ve oradan yogun bakima alindigi icin Diyarbakir Dicle Universitesi Hasta-
nesine ambulansla sevk edilmistir. Basvurucunun maruz kaldigi iskenceye yonelik sug
duyurusunda bulunulmustur. Henliz sorusturma devam etmektedir®3, Yani sira, basvu-
rucunun maruz kaldigi iskence eylemlerinin tazmini ile ilgili idare aleyhine dava acil-
mistir. Bu dosya da heniiz idare Mahkemesi 6niindedir®.

Basvurucu D.Y

Bagvurucu, 02 Haziran 2013 giinili, Ankara’da devam etmekte olan Gezi Parki protesto-
larini izlemek Uzere Kizilay’a gittig§inde, Milli Miidafaa Caddesinde konuglanan polisler
tarafindan DY’yi hedef almak lizere kendisine atilan goz yasartici gaz fisegi ile yaralan-
mistir. Olay yerinde bulunan kisilerin yardimiyla ilk miidahaleden sonra ambulansla
Numune Hastanesine kaldirilmis, daha sonra Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi'ne sevk
edilmistir. D.Y, ylziinii hedefleyen gaz fiseginin carpmasi sonucu sag goéziinde gorisu-
ni kaybetmis, burnu kirilmis, elmacik kemigi pargalanmis ve dis protezleri kirilmistir.
Bunun Uzerine sug¢ duyurusunda bulunulmustur. Sorusturma halen devam etmekte-
dir®®. Yani sira bagvurucunun maruz kaldigi eylemlerin tazmini ile ilgili idare aleyhine
dava acilmistir. Bu dosya da heniiz idare Mahkemesi 6niindedir®.

12 Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi Memur Suglari Sorusturma Biirosu, 10 Ekim 2012 tarihli, 2012/23544
Sor. No, 2012/56526 sayili KYOK; Sincan 3. Agir Ceza Mahkemesi, 31 Aralik 2013 tarihli, 2013/1901 D. is
sayili Ret karari

13 Bismil Cumhuriyet Savciligl, 2013/660 Sor. Sayili dosya

14 Diyarbakir 2. idare Mahkemesi, 2014/932 E. sayil dosya

15 Ankara Cumhuriyet Bassavciligi Memur Suglari Sorusturma Birosu, 2013/118916 Sor. sayili dosya
16 Ankara 15. idare Mahkemesi, 2014/1725 E. sayil dosya



Basvurucu R.O

Basvurucu, hilkiimli olarak 1993 tarihinden itibaren alikonuldugu cezaevinde 24 Nisan
2011 tarihinde gegirdigi nobet nedeniyle Midyat Devlet Hastanesine kaldiriimis ve acil
olarak Mardin Devlet Hastanesine sevk edilmistir. Mardin Devlet Hastanesinde yapilan
tetkik ve sonrasinda gergeklestirilen operasyon geregi 16 Mayis 2011 tarihine kadar bu
hastanede kalmistir. Daha sonra ileri tetkik icin Sanliurfa Egitim ve Arastirma Hastane-
sine sevk edilmistir. Sanliurfa Egitim ve Arastirma Hastanesinin 05 Agustos 2011 tarihli
42261 sayili raporu ile “hastalik streklidir, sakathk birakmistir, kocama hali niteligin-
dedir. Takip ve tedavisi gerekmektedir” seklinde durumu bildirilmistir. Basvurucu bu
rapora ragmen Urfa’dan Amasya Cezaevine siirglin edilmistir.

R.O’niin asamalarda hastaligi ilerlemistir. En son Gaziantep H Tipi Cezaevinde aliko-
nulmaktayken Gaziantep Dr. Ersin Aslan Devlet Hastanesinin 24 Nisan 2014 tarihli
MR Sonug Raporunda metestaz disiintldigu belirtilmistir. Basvurucu, 02 Ekim 2013
tarihinde, Bakirkdy Cumhuriyet Savciligi ilamat ve infaz Biirosunun sevkiyle Adli Tip
Kurumunda (ATK) muayene edilmis ve 26 Temmuz 2013 tarihinde tanzim edilen rapor
ile “5275 sayuli Kanunun 16/6 maddesi geredi maruz kaldigi agir hastalik nedeniyle

~ e 7

hayatini yalniz idame ettiremeyecegi” bildirilmistir. Bakirkéy Cumhuriyet Savciligi “top-
lum giivenligi” arastirmasi yaptirmis ve “sahsin bizzat kendisinin toplum giivenligi agi-
sindan bir tehlike teskil etmedigi ancak sahsin Dirsekli kbyiine veya Idil ilcesine gelmesi
durumunda bazi siyasi sahislar ve vatandaslar tarafindan propaganda araci olarak kul-
lanilabilecegi ve bu durumun c¢esitli toplumsal olayalara sebebiyet verebilecedi, farkl
siyasi gértslere sahip vatandaslar veya vatandaslar ile glivenlik gli¢leri arasinda ger-
ginlik ve ¢catismalara yol agabilecegdi, sé6z konusu durumun basina yansiyarak huzursuz-
luk meydana getirebilecegini” bildiren idil Jandarma komutanligi yazisina dayanarak
infazin ertelenmesi talebini reddetmistir'’.

Basvurucunun 20 Nisan 2014 tarihinde Adli Tip kurumunda yeniden muayenesi yapil-
mis ve benzer mahiyette dlizenlenen rapor lizerine Gaziantep Savciligi tarafindan yine
toplum giivenligi acisindan tehlike teskil edip etmeyecegi arastirmasi yaptirilmis ve idil
Jandarma Komutanhgi tarafindan “séz konusu sahsin kendisinin toplum giivenligi agi-
sindan tehlike olusturmayacadi, art niyetli kisilerin sahsin durumunu béliicii terér érgii-
tii lehine propaganda malzemesi olarak kullanmasi durumunda ise adli makamlarin
talimatlari dogrultusunda failler hakkinda gereken islemlerin yapilacagini” bildirmistir.
Gaziantep Savciligl R.0’niin cezasinin infazinin ertelenmesine karar vermistir'®. Maa-
lesef basvurucu 09 Ekim 2014 tarihinde hayatini kaybetmistir. Basvurucu hayattayken,
infazinin ertelenme kosullari ortaya ¢iktigi tarihten serbest kaldigi tarihe kadar gecen
slirede gorevi kotliye kullanan ve ihmali davranista bulunan Savcilar hakkinda gerekli
sorusturmanin baslatilmasi icin Hakimler Savcilar Yuksek Kurulu’na basvurulmustur.
Sorusturma devam etmektedir.

17 Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligi ilamat ve infaz Biirosu, 19 Agustos 2013 tarihl, 2013/7-1975 ilamat
no., 2013/233 sayil karar

18 Gaziantep Cumhuriyet Savciligi ilamat ve infaz Biirosu, 13 Mayis 2014 tarihli, 2014/7-27 ilamat, 2014/46
sayili karar



Basvurucu COCUKLAR

Basvurucular olay tarihi olan 01 Ocak 2014’te Sincan Cocuk ve Genglik Kapali Cezae-
vinde tutuklu olarak bulunmaktadir. 01 Ocak 2014 tarihinde bir kogusta, infaz koruma
memurlari tarafindan ayakta sayim vermeye zorlama esnasinda, ¢cocuk mahpuslar-
dan birinin hasta olmasi sebebiyle ayakta sayima yanasmamasi (izerine, gardiyanlar
ve cezaevi idaresi (sivil giyimli sahislar dahil) tarafindan miidahale gerceklestirilmistir.
C-10'da kalan basvurucu ¢ocuklarin maruz kaldigi agir midahale, diger bir kogusta bas-
vurucu ¢ocuklara planli (yangin sondiirme hortumu/tazyikli su sikma, “zehirli ve asindi-
ric” gaza maruz birakma ve diger) bir sekilde yoneltilmistir. Nitekim, tim basvurucular
cesitli sekillerde iskence ve diger kbt muamele niteliginde fiillere maruz kalmistir.

Bagvurucu cocuklarin maruz kaldigi hak ihlallerinin olaydan sonraki giin gergeklesen
aile ziyaretinde 6grenilmesiyle insan haklari savunucularina bagvurulmus ve 10 Ocak
2014 tarihinde ihbar niteliginde Sincan Cumhuriyet Bassavciligina su¢ duyurusunda
bulunulmustur. Savcilik tarafindan 2014/962 sayisiyla yurutilen sorusturma sonucun-
da, KYOK verilmistir'®. Karara karsi yapilan itiraz reddedilmistir®®. Bunun Uizerine dosya
Anayasa Mahkemesine tasinmistir.

Yani sira Savcilik tarafindan yirutilen sorusturma esnasinda basvurucular hakkinda
“yaralama, hakaret, kamu malina zarar vermek, tehdit, gérevi yaptirmamak icin diren-
me” iddialariyla karsi dava acilmistir?t. Bu dava da hukuk destek programi kapsaminda
takip edilmektedir.

Basvurucu T.C

Bagvurucunun, hakkindaki kesinlesmis miiebbet hapis cezasinin infazi devam etmek-
teyken, 2008 yilindan itibaren mesane kanseri olduguna iliskin 6nlenebilir belirtiler
ortaya ¢ikmig olmasina ragmen teghis 2009 yilinda konulmus ve 04 Temmuz 2013 tari-
hinde saglk nedeniyle infazi ertelenmistir. ATK karari geregi infazin tehirinin yenilen-
mesi igin Savciliga, Ankara Numune Hastanesi tarafindan tanzim edilen epikriz raporu
geregi yapilan basvuru ATK 3. Adli Tip ihtisas Kurulu tarafindan degerlendirilmis ve 18
Aralik 2013 tarih, 13254 sayil karari ile “gerekli tedavi ve rehabilitasyonunun daha
uygun kosullarda saglanmasi amaciyla infazinin 6 ay siireyle tehiri” uygun gorilmis ve
Bakirkdy Savciliginca 04 Temmuz 2014 tarihine kadar infazi yeniden degerlendirilmek
Uzere tehir edilmistir. T.C'nin erteleme igin sliresinde yeniden yapilan basvurusu ATK
3. Adli Tip ihtisas Kurulunca degerlendirilmis ve bagvurucu muayeneye cagrilmis; neti-
ceten 27 Haziran 2014 tarihinde ““gerekli tedavi ve rehabilitasyonunun daha uygun
kosullarda saglanmasi amaciyla infazinin 3 ay siireyle tehiri” uygun gérilmiustir. Bakir-
kdy infaz Savciligi 3 ay siireyle infazin geri birakilmasina karar vermistir.

19 Ankara Bati Cumhuriyet Bassavciligi, 09 Haziran 2014 tarihli, 2014/962 Sor. No, 2014/8722 sayili karar
20 Ankara Bati 1. Sulh Ceza Hakimligi, 12 Agustos 2014 tarihli, 2014/303 D. is sayil karar
21 Ankara Bati 1. Cocuk Mahkemesi, 2014/520 E. sayili dosya



T.C, Bakirkdy infaz Savciliginin karari geregi yeniden erteleme talepli basvuru yapmis ve
degerlendirmesinin yapilmasini talep etmistir. Muayeneye c¢agrilmadan, ATK tarafin-
dan rapor Uzerinden yapilan degerlendirme geregi bagvurucunun cezaevi sartlarinda
infazina devam edilebilecegine karar verilmis ve Savcilik tarafindan infazin geri birakil-
masi talebi reddedilmistir®2. Ret karari Uzerine Erzurum (Kapatilan) 2. Agir Ceza Mah-
kemesine (250. Madde ile Gérevli) itiraz edilmis ve Mahkeme itirazin reddine karar
vermistir®. Dosya Anayasa Mahkemesi 6nlindedir.

1. BOLUM
Hukuk Destek Programi Kapsamindaki Dosyalarin Degerlendirilmesi

Bir dnceki bolimde dykiilerine yer verilen basvurucular, iskence ve diger kot muame-
le bicimlerine maruziyeti sonrasi, iyilesme siireclerinin bir parcasi olarak adli ve idari
mekanizmalara basvuru yolunda desteklenmistir.

Bilindigi gibi, herkes; yasam, 6zglirlik ve glvenlik hakki ile iskence ve diger zalimane,
insanlik disi ya da kiigultiici muamele ya da cezaya ugramama 6zgirliigiine sahiptir?.
Bu anlamda olmak Uzere uluslararasi ve bolgesel insan haklari sdzlesmeleri ile mutlak
olarak yasaklanmis iskence ve diger kbt muamele bigimleri, sugun tanimlandigi ve
yaptirrma baglandigi bir eylemi ifade etmekten daha glicli bir yasaga isaret etmek-
tedir. Birlesmis Milletler (BM) iskence ve Diger Zalimane, insanlk Disi veya Asagilayici
Muamele ve Cezaya Karsi Sdzlesme (iKS) 10 Aralik 1984 tarihinde BM Genel Kurulu
tarafindan kabul edilmis ve 26 Haziran 1987’de yirirlige girmistir. Turkiye, S6zlesme-
ye 29 Nisan 1988 tarihinden beri taraftir. En genel tanimuyla, iKS taraf devletleri isken-
ceyi 6nlemek; iskenceyi sug olarak diizenleyip, iskence eylemlerini kovusturulup, ceza-
landirilabilir kilmak; iskenceye maruz birakilan kisinin en uygun sekilde onarilmasini
saglamakla yukimli gérmektedir. Bu yikimlalukler dizisi, mutlak olarak yasaklanmis
olan iskencenin ortadan kalkmasi igin, ihlalin gerceklemesinden sonrasina odaklanan
bir perspektiften ziyade; heniz ihlal gerceklesmeden iskencenin énlenmesinin zorun-
luluguna da isaret eden butilinsel bir yaklagsimin Grintdir.

22 Bakirkdy Cumhuriyet Bagsavciligi ilamat ve infaz Biirosu,30 Eyliil 2014 tarihli, 2014/7-22042 ilamat,
2014/425 sayili karar

23 Erzurum 2. Agir Ceza Mahkemesi, 21 Ekim 2014 tarihli, 2014/745 D. is sayili karari

24 insan Haklari Evrensel Beyannamesi, Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sézlesmesi, iskence ve Diger
Zalimane, insanlik Disi ya da Kiigiiltiicii Muamele ya da Cezaya Karsi Sézlesme, Cocuk Haklari Sézlesme-
si, Irka Dayali Ayrimciligin Her Bigiminin Ortadan Kaldirilmasi Uluslararasi Sézlesmesi, Kadina Karsi Ay-
rimciligin Ortadan Kaldiriimasi Sézlesmesi, Kolluk Kuvvetlerinin Davranig Kurallari, Kolluk Kuvvetlerinin
Giig ve Atesli Silah Kullanimina iliskin Temel ilkeler, Kisilerin Alikonulmanin ve Hapsedilmenin Her Tiirlii
Bigimine Karsi Korunmasina iliskin ilkeler Biitiind, Sug ve Giiciin Kétiiye Kullanimi Magdurlarina Adalet
Saglanmasinin Temel ilkelerine iliskin Bildirge, Zorla Kaybetmeden Kisilerin Korunmasina iliskin Bildir-
ge, Hukuk Disi, Keyfi ve Yargisiz infazlarin Etkili Bicimde Onlenmesi ve Sorusturulmasina iliskin ilkeler,
Savcilarin Roliine iliskin Rehber, Kadina Yonelik Siddetin Ortadan Kaldiriimasina iliskin Bildirge, Hapis
Disi Tedbirlere iliskin Minimum Standart Kurallari (Tokyo Kurallari), Cocuk Ceza Adaleti Sisteminin Uygu-
lanmasi Hakkinda Asgari Standart Kurallar (Beijing Kurallari), Ozgiirliiklerinden Alikonulmus Cocuklarin
Korunmasina lliskin Kurallar, Suglarin Onlenmesi ve Ceza Adaleti Alanlarinda Kadina Yénelik Siddetin
Ortadan Kaldirilmasina Yénelik Model Stratejiler ve Pratik Onlemler, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi,
Amerikan insan Haklari Sézlesmesi, Afrika insan ve Halklarin Haklari Sarti



Sorugturma-Kovusturma: Hesap Vermemenin Taktikleri

iskence fiili iKS’nin 1. maddesinde tanimlandigi izere “bir kimseye karsi, kendisinden
itiraf almak veya Gglinci kisi hakkinda bilgi edinmek, kendisinin veya Uglinci kisinin
yaptigl veya yaptigindan kuskulanilan bir eylem nedeniyle cezalandirmak veya kendi-
sini veya Uglncu kisiyi caydirmak veya zorlamak amaciyla veya ayrimciliga dayanan
herhangi bir sebeple, bir kamu goérevlisi veya resmi sifatla hareket eden bir baska kisi
tarafindan veya bu gorevlinin veya kisinin tesviki veya rizasi veya muvafakatiyle islenen
ve islendigi kimseye fiziksel veya ruhsal olarak agir aci veya istirap veren herhangi bir
edimdir”.

iskence iddialarin etkili sorusturmasi icin gerek Birlesmis Milletler diizenlemeleri
gerekse AIHM kararlari kapsaminda etkili sorusturma zorunlulugu agsisindan biyiik
bir igtihat gelismistir. En temel ilkeler itibariyla, resen baslatiimasi gereken sorusturma
ivedilikle ve delillerin etkin toplanip degerlendirildigi tarafsiz ve bagimsiz makamlarca
yurutulecek nitelikte olmalidir.

iskence yasagina biitiinsel yaklasmanin zorunlu bir sonucu olan bu durum geregi adli
ve idari farkli mekanizmalarin tutumu da degerlendirme konusu edilebilecektir. Sadece
sikayetci olarak basvurulan mekanizmalar agisindan en son bulundugu asama geregi
verilerin dagihmi su sekilde izlenebilir:

MAKAM (ADLi/iDARi) BASVURUCULAR TOPLAM
Sorusturma (Savcilik-igisleri-HSYK) MEZ, TC%, VS?7, RO, DY?, TG 10
Kovusturma (ilk Derece Mahkemesi, Yargitay) TC3, VK2, DY33, TG 5
Anayasa Mahkemesi DY, SE, TG, TG, COCUKLAR 5

Program kapsaminda su¢ duyurusu destegi verilen Tablo 1’deki 20 vakia agisindan,
sorusturma asamasinda olan dosyalar ise uzun siredir sorusturma makami 6niinde
olup; resen agilmayan, delillerin etkin olarak toplanamadigi 6rnekleri teskil etmekte-
dir. Bunun gibi kovusturma safhasi olarak nitelendirilen asamalar da benzer nitelik-
tedir. Anayasa Mahkemesi 6niindeki 5 olay, tlim vecheleriyle ihlali tartisiyor olmakla
birlikte etkili sorusturma ilkelerine riayet edilmemesine de dayanmaktadir. Basvurucu

25 Savcilik ve igisleri Bakanlg) Teftis Kurulu
26 Savcilik ve HSYK

27 HSYK

28 HSYK

29 Savcilik ve igisleri Bakanlig) Teftis Kurulu
30 HSYK ve igisleri Bakanhg

31 VYargitay ve Bolge idare Mahkemesi

32 ilk derece mahkemesi (adli yargi)

33 ilk derece mahkemesi (idari yargi)

34 ilk derece mahkemesi (adli yargi)



Cocuklarlaileilgili 6zel olarak etkin sorusturma yapilmamasina yonelik ihlal de bu nite-
liktedir:

(...)
Basvuru konusu agisindan etkin sorusturma kosullarini degerlendirmek gerekmektedir.

o Oncelikle resen sorusturma agilmamis, cocuklarin avukatlari marifetiyle sorusturmaya
baslanmistir.

e Cocuklarin magdur olarak degil; suga siiriiklenen ¢ocuk olarak ifadelerine
basvurulmus, tiim ¢ocuklarin ifadeleri alinmamis, sikayetleri dinlenmemistir.

e Sorusturma islemleri cocuklara 6zgtli adalet kosullarini tasimaktan uzak olup,
cocuklarin sikayet hakki agisindan bilgilendirmenin gergeklestirilmedidi agiktir.

e Siipheli gardiyanlardan sadece 4 kisinin ifadesine basvurulmus, gérev yazisi bile ikmal
edilmemistir.

o Cocuklarin tibbi durumlari istanbul Protokoliine uygun olarak belgelenmemis,
Savcilikga bu konuda higbir 6zen gdsterilmemistir.

e Kamera kayitlari zamaninda tespit edilmemis, tespit edilenler lizerinde bilirkisi
incelemesi yapilmasindan vazgegilmistir.

o Hicbir fiziksel delile el konulmamis, kesif islemi icra edilmemistir®.

e Savcilik makami higbir delille dogrudan temas etmemis ve ¢ocuklara basvurularini
karsi dava olarak kullanmistir.

o Ayri ayri iddialar 6zenle incelenmek zorundayken TBMM insan Haklari Komisyonunun
higbir vicdani ilkeye uymadan tanzim ettigi raporu esas alarak kovusturmaya yer
olmadigina karar verilmistir.

Cocuklarin maruz kaldiklari iskence eylemlerine yénelik hicbir etkin sorusturma
yiiriitilmediginden AY md. 36 ve 40, AiHS iskenceye yonelik etkin sorusturmayi da iceren
3. maddesi ile etkili basvuru hakkini diizenleyen 13. maddesi, iKS md.2, CHS md. 37 agik¢a
ihlal edilmistir...

Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin (AIHS) 3. maddesinde diizenlenen “hi¢ kimse
iskenceye, insanhk disi ya da onur kirici ceza veya islemlere tabi tutulamaz” hikmi
geregi ve IKS’nin 2. maddesi geregi iskence ve diger kétii muamele bigimleri, i¢ hukuk-
ta bir suc olarak dizenlenmeli ve 6ngorilen ceza caydirici olmalidir. TCK’'nin 94 ve

35 Anayasa Mahkemesi basvurusundan alintilanmistir.



95. maddeleri®* iskence ve nitelikli iskence sugunu diizenliyor olmakla birlikte, isken-
ce gorenlerin maruz kaldigi fiilin nitelendirilmesi agisindan TCK’'nin 256%, 257°¢ veya

36

37

38

iskence

Madde 94- (1) Bir kisiye karsi insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel veya ruhsal yonden aci gekme-
sine, algilama veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagilanmasina yol acacak davranislari gergeklesti-
ren kamu gorevlisi hakkinda g yildan oniki yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Sugun;

a) Cocuga, beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye ya da gebe
kadina karsi,

b) Avukata veya diger kamu gorevlisine karsi gorevi dolayisiyla,

islenmesi halinde, sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(3) Fiilin cinsel yonden taciz seklinde gergeklesmesi halinde, on yildan onbes yila kadar hapis cezasina
hikmolunur.

(4) Bu sugun islenisine istirak eden diger kisiler de kamu gorevlisi gibi cezalandirilir.

(5) Bu sugun ihmali davranisla islenmesi halinde, verilecek cezada bu nedenle indirim yapilmaz.

(6) (Ek: 11/4/2013-6459/9 md.) Bu sugtan dolayl zamanasimi islemez.

Neticesi sebebiyle agirlasmis iskence

Madde 95- (1) iskence fiilleri, magdurun;

a) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin strekli zayiflamasina,

b) Konusmasinda sirekli zorluga,

¢) Yuzinde sabit ize,

d) Yagamini tehlikeye sokan bir duruma,

e) Gebe bir kadina karsi islenip de gocugunun vaktinden 6nce dogmasina,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, yari oraninda artirilir.

(2) iskence fiilleri, magdurun;

a) lyilesmesi olanagi bulunmayan bir hastaliga veya bitkisel hayata girmesine,

b) Duyularindan veya organlarindan birinin islevinin yitiriimesine,

c) Konusma ya da gocuk yapma yeteneklerinin kaybolmasina,

d) Yuziinuin surekli degisikligine,

e) Gebe bir kadina karsi islenip de cocugunun diismesine,

Neden olmussa, yukaridaki maddeye gore belirlenen ceza, bir kat artirilir.

(3) iskence fiillerinin viicutta kemik kirilmasina neden olmasi halinde, kirigin hayat fonksiyonlarindaki
etkisine gore sekiz yildan onbes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(4) iskence sonucunda 6liim meydana gelmisse, agirlastiriimis miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.

Zor kullanma yetkisine iliskin sinirin asilmasi

Madde 256- (1) Zor kullanma yetkisine sahip kamu gérevlisinin, gérevini yaptigi sirada, kisilere karsi go-
revinin gerektirdigi 6lgliniin disinda kuvvet kullanmasi halinde, kasten yaralama suguna iliskin hikiimler
uygulanir.

Gorevi kétiiye kullanma

Madde 257- (1) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller digsinda, gérevinin gereklerine aykiri hare-
ket etmek suretiyle, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir
menfaat saglayan kamu gorevlisi, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Kanunda ayrica sug olarak tanimlanan haller disinda, gérevinin gereklerini yapmakta ihmal veya
gecikme gostererek, kisilerin magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz bir
menfaat saglayan kamu gorevlisi, lic aydan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.



86/3-d** maddelerinden sorusturma yurutildugu gézlemlenmektedir. Basvurucu V.K,
cezaevinde “ciplak arama” uygulamasina ve “kaba dayaga” maruz kalmistir. Tekirdag
Cumhuriyet Savciligl, 04 Mayis 2012 tarihli iddianamesi ile gardiyanlarin “zor kullanma
yetkisine iliskin sinirin asilip asilmadiginin takdiri kovusturma makamina ait olmak tze-
re yaralama” sugundan dolayi yargilamalarinin yapilmasi talep edilmistir.

iskence sucunun nitelendirilmesi sorunu 6zellikle faillere bagisiklik saglanmasi yolunda
da 6nemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim 1982 Anayasasinin kamu hiz-
meti gorevlilerinin gorev ve sorumluluklarini diizenleyen 129. maddesinin son fikrasi
“memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda isledikleri iddia edilen suclarindan 6tiirG
ceza kovusturmasi acilmasi, kanunla belirlenen istisnalar disinda, kanunun gosterdigi
idari merciin iznine bagldir” hikminiU getirmistir. 4483 sayili Kanunun 2. maddesi-
ne, 4778 sayili kanunla eklenen fikra hikmiine gore: “765 sayili Tirk Ceza Kanununun
243 ve 245. maddeleri kapsaminda agilacak sorusturma ve kovusturmalarda bu kanun
hikimleri uygulanmaz.” denilmektedir. 765 sayili TCK'nin 243 ve 245. maddelerindeki
suglar, 5237 sayili TCK’da 94 ve 95. maddelerde diizenlenmistir. Bdylece iskence (TCK
m.94) ve neticesi sebebiyle agirlasmis iskence (TCK m.95) suglarini isledigi iddia edilen
memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda yetkili mercilerden sorusturma izni alin-
maksizin genel hikkiimlere gore islem yapilmak zorundadir. Ancak iskence sucu lzerin-
den sorusturma yiratilmemesi failleri izin sisteminden, dolayisiyla sorusturma izni
verilmemesinden faydalandirmaktadir.

DY’nin bagvurusu bu kapsamda Ust amirler hakkinda sorusturma izni verilmemesine
ornek teskil etmektedir:

39 Kasten yaralama
Madde 86- (1) Kasten baskasinin viicuduna aci veren veya saghginin ya da algilama yeteneginin bozul-
masina neden olan kisi, bir yildan Ug yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.
(2) (Ek fikra: 31/3/2005 — 5328/4 md.) Kasten yaralama fiilinin kisi tizerindeki etkisinin basit bir tibb{
miidahaleyle giderilebilecek 6lglide hafif olmasi halinde, magdurun sikayeti Gizerine, dort aydan bir yila
kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.
(3) Kasten yaralama sugunun;
a) Ustsoya, altsoya, ese veya kardese karsi,
b) Beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi,
c) Kisinin yerine getirdigi kamu gérevi nedeniyle,
d) Kamu gorevlisinin sahip bulundugu niifuz kétiye kullaniimak suretiyle,
e) Silahla,
islenmesi halinde, sikayet aranmaksizin, verilecek ceza yari oraninda artirilir.



Miilkiye Teftis Kurulunun “illegal 6rgiitlere mensup kisilerin kontrolsiiz kalabaliklarin 6n
saflarina gegerek Emniyet gérevlileriyle catismalara giristikleri, yer yer cana kasteden
cisim ve yontemlerle saldirdiklari, giivenlik giiclerinin 2559 sayili Polis Vazife ve Salahiyet
Kanununun verdigi gérev ve yetki geregi sik sik olaylara miidahale etmek zorunda
kaldigi, emniyet gérevlilerin olaylara miidahalesinde ilke olarak gereklilik, él¢iiliiliik ve
orantililik ilkelerini esas aldiklari, olaylara miidahale bir biitiin olarak degerlendirildiginde
mevzuatlarina uygun islemler yiiriitildiigi ve 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu
GoreVvlilerinin yargilanmasi hakkinda kanun uyarinca 6n inceleme baslatiimasi gerektiren
sug olusturmadigi kanaat ve sonucuna ulasildigi” seklindeki 31 Temmuz 2013 tarihi,
(06.2)2634/4190 sayili arastirma raporuna dayanarak “olaylara miidahale bir biitiin
olarak degerlendirildiginde mevzuatlarina uygun islemler yiiriitildigi” belirtilerek

“6n inceleme baslatiimasi gerektiren sug olusturmadigi kanaat ve sonucuna ulasildigi
agiklandigindan polis memurlari hakkinda sorusturma izni verilmemesine” karar
verilmistir.

iskence eylemlerinin etkili sorusturulmasi, yasaklanan eylemlerin uygulamada etkili
olmasinin ve goérevlilerin kot muameleden sorumlu tutulmalarini saglayan fiili bagi-
siklik kazanmamasinin kosuludur®. Fiili bagisiklik verilmemesi ile dogrudan ilgili olan
husus, iskence fiillerinin s6z konusu olmasi halinde zaman agimi kuralinin uygulanma-
masidir. AIHM’in belirledigi temel standarda gére bir kamu gérevlisinin kéti muamele
yahut iskence suguna karistigl suglamasi s6z konusu olan hallerde, etkili hukuk yolu
bakimindan en 6nemli unsur, ceza yargilamasi ve ceza hilkminln zaman asimi kurali
ile sinirlandirilmamasi ve bu sugtan hikkiim giyenlere bir af yahut bagislama imkani
taninmamasidir®:,

Faillere bagisiklik taniyan bir uygulama da o6zellikle zamanasimi ile ilgili ortaya cik-
maktadir. Bilindigi gibi gecici 15. maddenin kaldiriimasiyla 12 Eylil’de iskence goren-
lerin adalete erisimleri 6niindeki engellerin kaldirildigi ifade edilmis ve binlerce kisi
su¢ duyurusunda bulunmustur. Basvurucu T.C adina da maruz kaldigi iskencenin bel-
gelenmesi sonrasi su¢ duyurusunda bulunulmustur. Ancak Savcilik, Yargitay 1. Ceza
Dairesi’'nin asagidaki karari geregi zamanasimi nedeniyle KYOK vermistir®2.

40 Bkz. Assenov ve digerleri- Bulgaristan, 28.10.1998; Labita- italya, 06.04.2000; Indelicato- ital-
ya, 18.01.2002; Bursuc- Romanya, 12.01.2005; Fedotov- Rusya, 25.01.2006; Corsacov- Moldovya,
04.04.2006; Sevtap Veznedaroglu- Tirkiye, 11.04.2000; Dikme- Turkiye, 11.07.2000; El¢i ve digerleri-
Tiirkiye, 13.11.2003; Sadik Onder- Tiirkiye, 08.01.2004; Bat1 ve digerleri- Tiirkiye, 03.09.2004; Kanlibas-
Turkiye, 08.03.2006 kararlari

41 Bkz. Alikaj ve digerleri- italya, 29.03.2011; Abdiilsamet Yaman- Tirkiye, 02.11.2004; Okkali- Tiirkiye,
17.10.2006; Yesil ve Sevim- Turkiye, 05.06.2007; Erdogan Yilmaz ve digerleri- Turkiye, 14.10.2008, Evrim
Okyem- tiirkiye, 04.11.2008; Tuna- Tiirkiye, 19.01.2010; Baran ve Hun- Tiirkiye, 20.05.2010; Musa yil-
maz- Turkiye, 30.11.2010

42 VYargitay 1. Ceza Dairesi, 04 Aralik 2013 tarihli, 2013/2656 E., 2013/7378 sayili karar



“Kanun yararina bozma istemine dair uyusmazligin kapsami; Sikayetginin 12 Eyliil 1980
tarihinde gergeklesen askeri darbe déneminde gézaltinda iken, giivenlik giigleri tarafindan
iskence ve kétii muameleye maruz kaldigina dair suglamalarinin 30 yil sonra ileri
siiriilmesinde i¢ hukuk hiikiimleri ve AIHS hiikiimleri cercevesinde sucun zamanasiminin
ugrayip ugramayacagi noktasinda diigiimlenmektedir. Somut olayda; 765 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun 102, 103, 104. maddelerinin dava zamanasimina dair i¢ hukuk hiikiimleri,
kamu gérevlilerinin isledigi iddia edilen eylemlerdeki dava zamanasiminin tst siniri olan 8
ve 20 yillik siireler dolmus bulunmaktadir. 2004 tarihine kadar i¢ hukuk hiikiimleriyle ayni
derecede kabul edilen uluslararasi sézlesme hiikiimleri, 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
2/2. maddesi karsisinda siiphelinin lehine olan 6nceki kanunun uygulanacagi hiikkmdi
itibariyle; suglamalara konu edilen fiiller, dava zamanasimina ugramaktadir. Bu baglamda,
suglarin islendigi ifade edilen 1980 tarihinden, 2004 tarihine kadar 20 yillik dava
zamanasimi siiresi dolmustur. I¢ hukuk hiikiimleri, failin lehinedir. Uluslararasi sézlesmede
hiikiimlerin zamanasiminin doldugu tarih itibariyle siiphelinin aleyhinde uygulanmasini
zorunlu kilan bir normu ifade etmediginden, uygulamasi mimkdiin degildir.”

iskenceye Karsi Usul Giivencelerini Engellemek: Kayit disilik

Programimiz kapsaminda desteklenen basvurucular 12 Eylil déneminden, 2000’lerin
cezaevi operasyonlarina ve buglnin ali konulma merkezleri ile acik alanindaki iskence
ve diger kotli muamele bicimlerine maruz kalanlarini kapsamakta oldugundan, isken-
cenin 6nlenmesini amaglayan, kisilerin iskenceye karsi temel haklarini kullanmasina
imkan veren usul giivencelerine erisimle ilgili kayitlarin biyik bir kismina erisileme-
mistir3. Ancak, 6zgurliginden yoksun birakilmis kisilerin sahip oldugu haklara isaret
eden temel uluslararasi, bélgesel sézlesmeler ile ulusal mevzuat ve AIHM kararlari 151
ginda, bilgi edinme; yakinlarina haber verme; avukata erisim; hekime erisim; yargic
oniine cikarilma haklari ve alikonulma kayitlarina iliskin yaktamlaliklerle ilgili ihlallerin
iskence sucunun islenmesine yonelik kullanimi, program kapsaminda basvuru konusu
edilmistir. Usul glivencelerine erisimin etkin saglanmasi da bu ylkimlilik kapsaminda
yer almakta olup T.G basvurusunda da gorilecegi gibi, iskenceye karsi sikayet hakkinin
kullanilmasinin engellenmesi acisindan karsi sugclamaya zemin hazirlayan da bir yon-
tem olarak kullanildigi tespit edilmistir.

43 Usul Giivencelerine iliskin ayrintili bilgi igin bkz. iskenceye Karsi Usul Giivenceleri El Kitabi, TIHV Yayinlari
58, 2009: http://arsivl.tihv.org/index.php?DiAEYer; Mevzuat ve Uygulamalar Isiginda Cezasizlik Olgusu,
TiHV Yayinlari 69, 2011




Olay, emniyet tutanadina gére 18.10 siralarinda “X” iddiasina dayali olarak Karakola
bildirilmistir. Saat 18.45’te tanzim edildigi ifade edilen Yakalama Tutanaginda “Sahis her
iki kolu da arkaya biikiilmek suretiyle karakol ortamina getirilip nezaret kismina atilmis
ancak sahis kapi kapanana kadar kendisini disari atmis, tekrar nezarete atilip karakola
getirilirken ....karakolumuza sahis getirilmis giriste bulunan bekleme salonunu alinmaya
calisildiginda beni doktora gétiiriin beni niye déviiyorsunuz diyerek kendisini yere atmak
suretiyle kendisine zarar vermeye ¢calismistir” seklinde kayit tutulmustur. 19.23’te tanzim
edilen Yakalama sonrasi list arama tutanaginda “kademeli olarak zor kullanildigi” ifade
edilmistir. Bu esnada 19.10°da Parkta temizlikgi olarak gérev yaptigini ifade eden kisiden;
19.25°te de Parkta bulundugunu ifade eden MB isimli bir sahistan bilgi alinmistir. 19.26°da
“X” iddiasi ile musteki sifatiyla giivenlik gérevlisinin ifadesi alinmistir. 20.42 saatinde AS
isimli polis memurunun miisteki sifatiyla; 21.17’de AU isimli polis memurunun miisteki
sifatiyla “gdrevi yaptirmamak igin direnme” iddiasi ile ifadesine basvurulmustur.. Bu
memurlarin ézel olarak mesaileri bittikten sonra karakolda ifadelerine basvurulmustur.
Miivekkilin CMK’dan tayin edilen miidafii ile 22.30’dan 22.45°e kadar gériistirildigi
tutanak altina alinmistir. Ekte sunuldugu lizere miivekkilin “gérevi yaptirmamak igin
direnme” iddiasi ile siipheli olarak ifadesi 23.00’da alinmistir.

Miivekkil hakkinda 20.16 saatinde Adli muayene raporu olay éykiisii olarak “X” yazilmak
suretiyle diizenlenmistir. Gozalti ¢ikis muayenesine iliskin rapor, halen olay 6ykdisii “X”
olarak gegmek suretiyle 26 Agustos 2011 tarihli ve 09.40 saatlidir. Miisteki sifatiyla ifadesi
alinan (polis) AS’ye ait, “gérevli memura mukavemet” olay éykisi olan adli muayene
raporu saati 22.34°diir. Ayni hekim tarafindan tanzim edilen AU’ye ait adli muayene
raporu saati ise 22.39’dur. Biitiin bu islemler bittikten sonra, miivekkil hakkinda “gérev
yaptirmamak igin direnme iddiasiyla” gézalti karari 23.15’te alinmistir...*”

Bilindigi Uzere, usule iliskin glivenceler, kisilerin 6zgurligliinden yoksun birakilmasiyla
baski ve sindirmeye maruz kalma riskiyle karsi karsitya oldugu gerceginden hareketle,
uluslararasi toplum tarafindan kabul edilmistir. Basvurucu M.E’'de gorilecegi Uzere,
iskence eylemlerine maruz kalan basvurucunun bir sug isnadi ile karsi karsiya kalmasi
iskence sonucu hastaneye kaldirilmasiyla gerceklesmis, o slirece dair resmi alikonma
islemleri acisindan adli sisteme sokmamanin bir sonucu olarak kayitlar gercege ve
hukuka aykiri olarak diizenlenmistir. Kisinin usul giivencelerinden faydalandirilmama-
sinin aslinda tam bir tecrit hali oldugu, incommunicado olarak tanimlanan bu alikon-
manin kendisinin iskence ve kétlii muamele yasagi oldugu aciktir®.

44 TG, idari bagvuru yolundan alintilanmistir. “X” iddiasi, gozalti kararinin dayandigindan farkli, sorustur-
ma konusu olmayan isnattir.

45 Bkz. Aksoy v.Turkiye (1996) 21987/93: http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/pages/search.aspx?i= 001-
58003



Olay, emniyet tutanadi ve ... Lisesi kayitlarina gore 16.00 civarinda gergeklesmistir.
Miivekkilin Emniyet kamera kayitlarina gére 16.30 civarinda Bismil Emniyet Miidiirliigiine
getirildigi, 16.53’e kadar Asayis Biiro Amirliginde, 16.53’ten 19.26’ya kadar TEM Biiroda
tutuldugu ve Emniyetten 20.22 gibi ¢ikartildigi tespit edilmistir. Bismil Devlet Hastanesi
Acil Miidahale Odasindan elde edilen gériintiiler Hastaneye girisin 20.26 oldugunu ortaya
koymaktadir...Talimat tutanagi geredi, Savciya bilgi 03 Nisan 2013 tarihinde saat 20.00°de
verilmis olup saat 20.00 itibariyla gesitli iddialarla gézaltina alma talimat verildigi; olayla
ilgili rapor alinmak tizere Bismil Devlet Hastanesi tarafindan Diyarbakir’a sevk edildigi
bilgisini miiteakip gézalti kararinin kaldirilmasi karari verildigi anlasiimaktadir. Miivekkilin
alikonuldugu andan itibaren avukat-yakinlarina bildirim hakki taninmadigi, dahasi aile
tiyelerinin akibetini sormak lizere Emniyete gelmeleriyle gozaltina alindigi anlasiimaktadir.
Nitekim bu durum miivekkilin kardesinin ve babasinin Savcilik Sorgulama tutanaklarindan
da anlasiimaktadir...*

Karsi Davalar: Caydirma ve Cezalandirma Taktigi

iKS’nin 14. maddesi iskence gorenlerin onarilmasi agisindan etkin hukuk mekaniz-
malarina basvurma hakki ile rehabilitasyon hizmetlerine erisim, tazminat hakki, eski
hale getirme, beklentilerinin karsilanmasinin ve eylemin bir daha tekrarlanmamasinin
garantileri yoninden Devletlerin yuktumliliklerine isaret etmektedir®’. Birlesmis Mil-
letler iskence Karsiti Komite’nin bu maddenin taraf devletlerce nasil uygulanacagina
iliskin 3 Nolu Genel Yorumunda 0zel olarak belirttigi gibi, magdurlarin menfaatlerini
etkileyecek adli, idari ya da benzeri usuller 6ncesinde, bu usuller sirasinda ve sonra-
sinda, magdurlarin mahremiyetlerine yonelik miidahalelerin énlenmesini ve iskence
gorenlerin, ailelerinin, taniklarin ve magdurlarin namina midahil olmus bireylerin
misilleme ve yildirmaya karsi korunmalarini saglayacak tedbirleri almalidir®,

iskence gdrenlerin kargi davalarla karsilasmalari ya da karsi dava tehdidi geregi maruz
kaldiklari iskence eylemleri ile ilgili hukuksal bagvuru mekanizmalarini kullanmamalari
siklikla karsilasilan bir olgudur. Program kapsaminda destek sunulan basvuruculardan
VS, TG, VK ve COCUKLAR’a haklarinda agilmis olan karsi davalarda destek de verilmek-
tedir. VS'nin hukuk siireci karsi dava ile cezalandirma ve yildirmaya ¢alismanin 6zel bir
ornegini teskil etmektedir. Zira, dykisiunde de yer verildigi lizere 2000 yilinda maruz
kaldigi iskence eylemleri nedeniyle 2005'te i¢ hukukta; 2011’de AIHM 6niinde olumlu
sonug almistir. Ancak 2013 yilina gelindiginde 2005 yilinda kazanmis oldugu tazmina-

46 ME, Savcilik ve idari yargi bagvurusundan alintilanmistir.

47 Madde 14
1. Her Taraf Devlet kendi hukuk sistemi dahilinde iskence eylemi magdurunun zararinin kargilanmasini
ve mimkiin olan rehabilitasyon imkanlari dahil uygulanabilir, adil ve yeterli bir tazminat hakkina sahip
olmasini temin edecektir. iskence eylemi sonucu magdurun éImesi halinde bakmakla yiikiimli oldugu
mubhtaglari tazminat almaya yetkili olacaklardir.
2. Bu madde, magdurun veya diger sahislarin milli kanuna gére mevcut olabilecek tazminat hakkini
higbir sekilde etkilemeyecektir.

48 iskence Karsiti Komite, 13 Aralik 2012 tarihli, 3 sayili Genel Yorumu, CAT/C/GC/3: http://www?2.ohchr.
org/english/bodies/cat/docs/GC/CAT-C-GC-3_en.pdf




tin iadesi yolunda hiikiim kurulmustur. Yani sira, cezaevinde Devletin gergeklestirdigi
operasyon nedeniyle olusan zararin kendisinden tahsil edilmesine yonelik davada yine
zarari 6demeye mahkum edilmistir. AIHM kararini yerine getirecek olan Devlet, isken-
ce yasagl ylkimliluginden feragat etmenin de 6zel bir taktigini boylece uygulama
haline getirmistir.

Onarilma Hakki: iskence Gorenin Kisisel Kusuru (?)

Yukarida anildig1 Gizere, IKS’nin 14. maddesi, iskence gdren kisilerin tim vecheleriyle
zararinin telafi edilmesi agisindan yukiamlilik rejimi 6ngérmektedir. Bu rejimin esas-
lar;, BM Genel Kurulunun 16 Aralik 2005 tarihli 60/147 sayili “Agir Uluslararasi insan
Haklari Hukuku ihlalleri ve Ciddi Uluslararasi insancil Hukuk ihlalleri Magdurlarinin
C6éziim ve Onarim Hakkina Dair Temel Prensipler ve Kurallar” kararinda*, iskence Kar-
sitt Komite'nin yukarida anilan, 3 sayili Genel Yorumunda 6zel olarak belirlenmistir. BM
Genel Kurulu, insan Haklari Konseyi’'nin 22. Oturumunda, 19 Mart 2013’de kabul edil-
mis ve 12 Nisan 2013 tarihinde dagitilmis olan 22/21 sayili “iskence Gérenlerin Bakim1”
karari ile mezkur Karar ve Yorumlari da hatirlatarak, rejimi ayrintilandirmistir®. isken-
ceden dogan zarari telafi etmeye yonelik etkili ¢6ziim ve onarimin kisilerin eski hale
gelmesini, beklentilerinin karsilanmasini, kisilere adil ve yeterli tazminat 6denmesini,
bakim verilmesini saglamak seklinde esit dhemde oldugunu ve higbirisinin birbirinden
bagimsiz olmadigini belirten Karar, iskence goren kisinin hizli, etkili ve yeterli ¢coziimle-
re kavusturulmasi yikimlulGgunun altini gizmektedir.

ic hukuk agisindan onarilmaya yénelik bu mekanizmalar biitiinciil olarak degerlendi-
rilmemekte ve sadece nakdi tazminatla sinirli olarak algilanmaktadir. Rehabilitasyona
iliskin etkin bir calismanin bulunmamasi da bu sinirli yaklasimin dogal bir sonucudur.
Kisiler maruz kaldiklari muamele nedeniyle tazminat talebiyle gerek idare ve gerekse
hukuk mahkemeleri 6niinde dava acabildiklerinden hukuk destek programi kapsamin-
da idari yargi ve hukuk davasi niteliginde basvurular yapilmistir.

idarenin savunmalari kapsaminda, iskence gérenin “kisisel kusuru” kapsaminda fiil
degerlendirilmesi yapilmasi iskencenin mutlak yasak karakteri agisindan oldukga ilgi
cekicidir. Basvurucu DY igin idari yargl onlinde asilan davada, Emniyet Genel Midr-
lGgl “Davaci aktif olarak eylemcilerin arasinda yer alip glvenlik guclerine direnis
gbstermemis olsa da, her makul insanin alacagi tedbirleri almadan olayin merkezine
dogru gittigi aciktir” seklindeki savunma Devletin mutlak olan iskence yasagina uyma
konusundaki yikimluliginden kamuyu sorumsuz kilmaya yonelik kaygi verici tutu-
munu ortaya koymaktadir. Yine ME igin yapilan idari yargi dniindeki basvuruda igisleri
Bakanhgi tarafindan dosyaya sunulan “idarenin zor kullanma eylemine kendi kusuruyla
neden oldugu anlasiimistir” seklindeki savunma agik alanda baslayip, resmi alikonul-

49 Bkz. http://untreaty.un.org/cod/avl/pdf/ha/ga 60-147/ga 60-147 ph e.pdf, Tirkgesi icin bkz. www.
ihop.org.tr/.../BM-GenelKurul-CozumVeTazminatHakki-2006.dod’

50 http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/LTD/G13/123/10/PDF/G1312310.pdf?OpenElement




ma merkezinde maruz kaldigi iskence eylemlerini mesrulastirmaya ¢alisan tutumu da
gozler dnline sermektedir.

Danistay kararlarinin da idarenin bu savunmalarindan farkli olmadig tespit edilebil-
mektedir. Nitekim yukarida anilan basvuru VS'nin aleyhinde alinan karar ayni “kisisel
kusur” tartismasini yapmaktadir. Yine VS hakkinda ilk derece mahkemesi olan Burdur 1
Asliye Hukuk Mahkemesi de “davalilarin isyan ¢ikartmalari sebebiyle kusurlu olduklari”
iddiasina dayali olarak benzer bir zemin Giretmis olmasi, iskence gérenlerin onarilmasi
onlindeki temel engel acgisindan yargisal tutumu ortaya koymaktadir.

Hasta Mahpuslar

Program kapsaminda hukuksal destek verilen basvurucularimizdan R.O’niin, ilerlemis
hastaligina ve cezaevinde kalamayacagina yonelik ATK degerlendirmesine ragmen
tahliyesi geciktirilmistir. Hasta mahpuslarin yasadigi ihlallerle ilgili sistematik uygu-
lamalarin bir pargasi olarak Savcilarin sorumlulugu bu basvurumuz agisindan 6nem
tasimaktadir. Serbest birakmak da dahil olmak lizere hasta mahpuslarin saglikli yasam
hakkini saglamakla ytkiimli olan Devlet, adeta 6liim asamasina geldiginde hasta mah-
puslari serbest birakmaktadir. Nitekim R.O serbest birakildiktan sonra, yaklasik 5 ay
sonra yasamini yitirmistir. Devletin iskence yasagina uyma yukdmlaliaginin ihlali ola-
rak degerlendirdigimiz bu basvurunun yani sira diger basvurucu T.C’'nin maruz kaldig
ihlal de hasta mahpuslar konusundaki tutumu ortaya koymaktadir. T.C, hastalik nede-
niyle infazinin geri birakildigi klinik tablosunda hicbir degisiklik olmamasina ragmen
infazinin cezaevinde devam edilebilecegine yonelik ATK karari ve Savcilik takdiri geregi
cezaevine yeniden dénme tehdidi altindadir.

SONUC

Bilindigi tizere Avrupa Birligine Uyum Politikalari geregi, Hikiimet Programlarinin ilan
edildigi her donem “iskenceye sifir tolerans” ilkesi de yeniden kamuoyuna duyurulur.
Sugla miicadele kapsaminda, “kirik camlar” teorisinin bir uygulamasi olarak kentlerde
kabahat niteliginde islenen suclara dahi tolerans gosterilmeyecegini ifade eden “sifir
tolerans” politikasinin®!, kamu otoritesini kullanan kolluk kuvvetlerinin iskence eylem-
leri agisindan higbir karsiliginin olamayacagi aciktir. iskencenin mutlak olarak yasak
olduguna iliskin temel ilke, yasagin igerigini de kendiliginden ortaya koymaktadir. Mut-
lak olarak yasak olan bir eylemin tolerans sistemi icinde degerlendirilmesi kendisini
adeta lagveden bir politikaya isaret etmektedir.

iskence, bazen sekil degistirerek bazen de “tanidik” niteligiyle devam etmektedir. Ancak
Devletin, mutlak olarak yasak olan iskence eylemelerine yénelik “kamusal sorumluluk-
tan” nasil bir politika Urettigi de bu rapor kapsaminda ortaya cikarilmaya calisiimistir.

51 ilk kez 1982 yilinda Wilson and Kelling tarafindan yayinlanan makalede &ézet olarak bir binanin penceresi
onarilmadan birakilirsa diger camlarin da kaginilmaz olarak kirilacagini ve bina ile gevrenin tahrip edi-
lecegini 6ngoririr. http://www.theatlantic.com/past/docs/politics/crime/windows.htm ; ABD’de kent
yonetiminde “sifir tolerans” olarak ilan edilen bu politika, kentlerdeki yoksullarin, go¢gmenlerin krmina-
lize edilmesine dayandigi igin elestirilmistir.
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iskenceye karsi usul giivencelerinin yasal olarak tanindigi ancak alikonmanin kayit disi
haline getirildigi; iskence sucunun yasal olarak taninip cezalandirildigi ancak iskence-
ye maruz kalan kisilere karsi dava agma yoluna gidildigi, kisilerin mahkum edildigi ve
sikayet silirecinin yildirma ve cezalandirma amach kullanildig yani sira iskence eylemi-
ni diizenleyen TCK’da 94 ve 95. maddelerde yer alan sug tipinin gérmezden gelindi-
gi acikca gorilmektedir. Tim kisitlamalara ragmen iskence gorenlerin sikayet yoluna
basvurmasi halinde etkin sorusturma yurutilmedigi de yeniden teyit edilebilmektedir.
Devletin istedigi zaman yasam hakki bahsetmeye kendini muktedir gérdigi, istedigi
zaman da onu geri alabilecegini ortaya koydugu politikasinin hasta mahpuslar agisin-
dan devamliligi, mutlak olan iskence yasagina iliskin “devlet glivenligi” acisindan olus-
turdugu koruyucu tutumlari gliclendirmeye devam ettigini gostermektedir.

iskence gérenlerin onarilmasi icin 6ngdriilen yasal diizenlemeler etkin kullanilmak tize-
re isler kilinmaya calisildiginda ise yeni bir cezasizlik politikasinin yurirlige sokuldugu
gozlemlenmektedir. Gegmiste gerceklestirilen iskence eylemlerinin sorusturulmasinda
ve kovusturulmasinda zamanasimi zirhiyla hakikatin Gstli 6rtiilmeye calisilmaktadir.
GilnUmiuzde gergeklesen iskence eylemleri bahis konusu oldugunda ise iskence goren-
lerin devletin iskence eylemlerine maruz kalmasinda kisisel kusurlari oldugu ifade
edilerek onarilma siregleri ortadan kaldiriimaya galisiimaktadir. Devlet eliyle gergek-
lestirilen tim eylemlerin gegcmisiyle hesaplasiimasindan ve gelecekte hesabinin veril-
mesinden feragat iradesini temsil eden bu politika, buglin tim iskence gorenleri veya
iskence gorme tehdidi altinda olan herkesi etkileyen, kaygi verici bir uygulamadir.

Bu rapor kapsaminda, var olan iskence uygulamalarinda Devletin iskenceyle micadele
etme ylUkimlaligiuni asindiran yontemlerine de yer verilmis olmakla birlikte; iskence-
nin 6nlenmesi, faillerin hesap vermesi ve iskence gorenlerin onarilmasi agisindan adli
ve idari basvuru mekanizmalarinin etkin kullaniminin da halen en gegerli yontemler-
den birini olusturdugunun altini ¢cizmek istedik.

TiHV, “Bir Daha Asla” politikasi gecerli oluncaya kadar, iskence gérenlerin onarilmasi
siirecinde tedavi ve rehabilitasyon hizmetiyle birlikte hukuksal destek sunmaya devam
edecektir.



Basvurulara iligkin 6zet tablo

BASVURUCU | iHLALIN iHLALIN FAIL TIBBI DELIL SAFAHAT
GERCEK- GERGELESTIiGi YER
LESTIGi
ZAMAN
T.C 25 Mayis Gaziantep Emniyet | Polis TiHV Alternatif | Zamanasimi nedeniyle
(Sug duyurusu | 1979 1 Nolu Sube, Jandarma Degerlendirme | KYOK- itiraz agamasinda
destegi) ve Fidanlik Karakolu Gardiyan Raporu
1981-1987 | ve Gaziantep E Tipi | ve Ust
yillari arasi | Cezaevi, Askeri amirler
Cezaevi
V.S 05 Temmuz | Burdur Cezaevi Jandarma ATK ve tim Devletin tazminat talebi
(Karsi dava 2000 Gardiyan saglik dosyasi KABUL karari- Temyiz
destegi) ve Ust asamasinda
amirler
T.G 25 Agustos | Ankara Gokgek Ozel ATK, TiIHV KYOK- AYM asamasinda
(Karsi dava 2011 Parki ve guvenlik Alternatif Kargi dava MAHKUMIYET
ve Giderim Aktepe Polis ve Degerlendirme | karari-Temyiz asamasinda
mekanizmalari Karakolu Raporu Ozel Givenlige karg!
bagvuru Polis HUKUK DAVASI
destegi) idareye karsi
IDARI YARGI
asamalarinda
V.K 02 Arahk Tekirdag F Tipi Gardiyan ve | ATK, TIHV ilk derece mahkemesinde
(Sug duyurusu | 2011 cezaevi st amirler | Alternatif
ve karsi dava Degerlendirme
destegi) Raporu
S.E 07 Mart Ankara Yenimahalle | Ozel TIHV Alternatif | KYOK- AYM asamasinda
(Sug duyurusu | 2012 Belediyesi glivenlik Degerlendirme
sonrasi Raporu
destek)
M.E 03 Nisan Bismil Emniyet Polis ve Gst | ATK ve tim SORUSTURMA
(Sug duyurusu | 2013 Maduarlagu amirler saglk dosyasi asamasinda
ve Giderim
mekanizmalari idareye karsi
basvuru IDARI YARGI agamasinda
destegi)
DY 02 Haziran | Ankara Kizilay Polis ve Gst | Tum saglik SORUSTURMA
(Sug duyurusu | 2013 amirler dosyasl, TIHV asamasinda
ve Giderim Alternatif
mekanizmalari Degerlendirme | idareye karsi
basvuru Raporu IDARI YARGI asamasinda
destegi)
R.6 19 Agustos | Son Metris R Tipi Urfa infaz ATK raporu, HSYK SORUSTURMA
(Sug duyurusu | 2013 cezaevi Savcisi Tum saglik asamasinda
destegi) Bakirkdy dosyasi
infaz Savcisi
COCUKLAR 01 Ocak Ankara Sincan Cocuk | Gardiyan ve | ATK raporu KYOK- AYM asamasinda
(Sug duyurusu | 2014 Cezaevi Gst amirler Karsi dava KOVUSTURMA
ve karsi dava asamasinda
destegi)
1.¢ 30 Eylul Bakirkdy infaz ATK ve ATO Raporu, itirazin REDDI- AYM
(itiraz destegi) | 2014 Savciligl Savcilik tiim saglik asamasinda
dosyasi
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E-posta: fihv@tihv.org.tr
Web: tihv@tihv.org.tr

TiHV ADANA TEMSILCILIGi
Kurtulus Mahallesi 19. Sokak A Blok No: 23/2 ADANA
Tel/Faks: 0(322) 457 65 99 e 458 85 66
E-posta: fihvadana@yahoo.com

TiHV DiYARBAKIR TEMSILCILIGi
Lise Caddesi Eyytp Eser Apartmani No: 8/2 Yenisehir, DIYARBAKIR
Tel/Faks: 0(412) 228 26 61 e 228 24 76
E-posta: diyarbakir@tihv.org.ir e tihvdbakir@ttmail.com

TiHV iISTANBUL TEMSILCILIGI
Bozkurt Mah. TUrkbeyi Sokak Ferah Ap. No:113/6 Kurtulus, Sisli, ISTANBUL
Tel: 0(212) 249 30 92 o 293 43 33
E-posta: istanbul@tihv.org.ir

TiHV iZMiR TEMSILCILIGi
1432. Sokak Eser Apartmani No: 5/10 Alsancak, IZMIR
Tel/Faks: 0(232) 463 46 46 e 463 91 47
E-posta: tihvizmm@dsl.ttmail.com

BULUS 312 222 44 06
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